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Către:          DOAMNA IOANA BRAN -VOINEA
SECRETARUL GENERAL AL CAMEREI  DEPUTATILOR

Ref. Ia:    punctele de vedere ale Guvernului aprobate În şedinţa Guver
de  12  iunie 2026

AP.LAME
CârM^E_R_A_PEP_uTÂ_t,`L'6'F<

SECR

N_Ţ_l±LFtoMÂN!E

STIMATĂ DOAMNĂ SECRETAR GENERAL,

Vă transmitem,  alăturat, În original,  punctele de vedere ale Guvernului referitoare la:
1.  PropLinerea    legislativâ   pentrLi    modificarea    şi   completarea    Ordonan!ei    GiivernLilLii

nr.2/2021  privind depozilarea deşeLirilor (Bp]1012025, Plx.23612026)..
2.  Propunerea   legislativă   pen[rLi   modificarea   art.   525  din   Legea   nr    134/2010   privind

CodLil   de   procedLiră   civilâ   şi   completarea   Legii   nr.   303/2022   privind   s[atutul  jLidecâtorilor  şi

procL/ror/./or     (Plx.189/2026);
3.  PropLinerea   legislativă   pentru   modificarea   şi  completarea   Legii   nr 305/2022   privind

Consjliul  Superior al  Magistraturii (Plx.+8612026}.,
4.  Proiectul  de  lege  pentru  instituirea  unei  scheme  de  ajutor  de  stat  penirLi  susţinerea

aclivitâţii    crescătorilor    din    sectorul    sLiinelor,    program    cle    susţinere    a    fermierilor    pentru
reproducţia  suinelor  din  rasa  purâ  şi  hibridâ  pentru  compensarea  cheltLiielilor ci,i  creşterea  şi
fnfref/.nerea exemp/are/o/ pâ/7ă /a vânzare (Bp.89/2025, Plx. 433/2026);

5.  Proiectul  de  lege  privind  inslituirea  unei  scheme  de  ajutor  de  stat  pentru  susţinerea
activităţii crescâ[orilor din sectorLil suin În  perioada  1  martie 2025 -  1  februarie 2026 În contextul
crizei provocate de Pesta Porcinâ Africană |Bp.8812026, Plx.43212026)-,

6.  PropLinerea  legisla[jvâ  privind  modificarea  şi  completarea  Ordonanţei  de  Lirgenţă  nr.
13/2013 prjvind servjciile poştale (Bp. 5112026, Plx.35512026)..

7.  Proiectul   de   lege   pentru   modificarea   şi   completarea    Legii   locLiinţei   nr.114/1996

(Bp.648/2025,  Plx.181/2026);
8.  PropLinerea    legislativâ   peritrLi    completarea    Legji    nr 312/2005   privind    dobândirea

drep[LilLii  cle  prciprieta[e  privată  asLipra  lerenLirilor de  către cetăţeriiii  strâini  şi  apatrizi   precLim  şi
de câlre persoanele jLiridice străine (Bp.13312026, L. 25512026).,

9.  PropLinerea  legislalivă  pen[ru  modifjcarea  şi  completarea   Legii  nr.  227/2015  privind
Codul fiscal     |Plx.32]12026).,

10.  PropLinerea  legislativâ  pentrLi  completarea  Legii  nr  185/2013  privincl  amplasarea  şi
autorizarea mijloacelor de publicitate (Bp]3512025, Plx.23812026)..

11.  PropLmerea   legislativâ  pentrLi   modifica(ea  art    155  din   Legea  nr    286/2009  r)rivi.nd
Cocy[// Per7a/ (Bp.141 /2026)

12..  Propunerea  legislat`ivâ  pentrLi   moclificarea   şi  complelai.ea  Legii  nr 305/2022  pi`ivind
ConsiliLil  SLiperior al  lvlagistraturii  (Plx.18812026).,

\3.  PropLinerea   legislativâ   pen[rLi   completarea   Legii   nr    18/1991   pi.ivjnd   FondLil  fLinciar

(Bp.97/2026);



14.  PropLinerea  legislalivă  privjnd  modiricarea  şi  completarea   Legii  nr 198  din  2023  a
ÎnvăţământLilLii-preiiniversitar(Plx.15012025),

15.  PropLinerea  lecgisla[ivâ   pentrLi   modificarea   Ordonanţei  de   Lirgen!â   a  GLivernLilLii  nr
12/1998 privind transportLirile pe câile ferate (Bp]312026, Plx.34212026)`,

16.  PropLinerea   legislativâ   pentrLi   moclificarea   Legii   nr    227/2015  privind   Codiil   Fiscal

(Bp.4/2026,  Plx.322/2026);
11.  PropLinei-ea legislalivâ  pentru completarea  Ordonant.ei GLivemLilLii nr   43/1997  privincl

regimul  drumurilor  şi  pentrLi  modificarea  şi  completarea  Legii  nr   289/2002  privind   perdelele
foresf/.ere c/e pro!ecţ/.e (Bp.571/2025,  Plx.133/2026);

18.  PropLinerea   legislativă   pentru   modificarea   şi   completarea   Ordonanţei   GLivernLilui
nr. 21/1992 privind  protecţia consLimatorLilLii (Bp.25+ 12025, Plx.38912025).,

19.  PropLinerea    legislativâ    pentru    modificarea    şi    completarea    arl.30    din     Legea
nr 500/2002  privind  finan!ele  pLiblice,   ci.i   modificările  şi   completârile   Lilterioare  (Bp.  2212026,
Plx.  324/2026);

20.  PropLinerea  legislativâ  pentrLi  modificarea  şi  completarea  ari.10  din  Legii nr.  78/2014

privind reglementarea  aclivităţii de volLinlariat În  România (Bp.11212026, Plx. 39212026).,
21.  Propunerea    legislativâ    privind    prevenirea    epLiizărij    profesionale    (Bpl4912025,

Plx.263/2026);
22.  PropLinerea  legislativâ  pentrLi  completarea  Legii  nr 286/2009  privind  CodLil  penal  şi  a

Legii    nr.    487/2002    a    sănâtăţji    mintale    şi    a    protec{iei    persoanelor   cLi    tLilbLirâri    psihice

(Bp.46/2026,  Plx.386/2026);
23.  Propunerea     legjslativă     privind     măsLirile     de     aplicare    a     RegLilamentulLii     (UE)

2024/1.252  al  Parlamentului  European  şi  al  ConsiliLilLii  din  11   aprilie  2024  de  instituire  a  unLii
cadrLi  pentrLi  asigLirarea  aprovizionârii sigLire  şi  dLirabile cLi  materii  prime critice  şi  de  modificare
a   Regulamentelor   (UE)   nr.168/2013.   (UE)   2018/858,   (UE)   2018/1724   şi   (UE)   2019/1020.

precum şi pen[ru  modificarea şi completarea  unor acte  normalive  pentru  activitatea  de ex[racţie
a materiilor prime critice (Bp.6912026, Plx.37912026).

Cu deosebită consideraţie,

NINI SĂPUNARU

`.,
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PRIM MINISTRU

Domnule preşedinte,

În  conformitate  cu  prevederile  art.  111  alin.  (1)  din  Constituţie  şi  în
teineiul  art.  25  lit.b)  din  Ordonanţa  de  urgenţă  a  Guvemului  nr.57/2019

privind Codul administrativ, Guvernul României formulează următorul:

PUNCT DE VEDERE

reff:i.Ţ+or  La  pi.opi,inerea   legislattvă   penti.Li   modifiicai.ea   şi   coinpletarea
Legii  ni..305/2022  privind  Consiliul  Supei.ior  al  Magistrtitzii.ii,  .rTjŢţ+a:ffa de
doinnul   deputat   USR   Stelian-Cristian   lon   împreună   cu   un   griip   de

parlamentari USR (Plx.188/2026).

1.  Principalele reglementări

Iniţiativa  legislativă  are  ca  obiect  de  reglementare  modificarea
comp+e+a.iea     Legii     ni..     305/2022     privind     Consiliul     Superior
Magisti.aţui.ii, cu modif icările ulterioai.e, propL\nândLi-se, ^in pr-incîpzL\..

-    modificarea    procedurii    de    numire    a    inspectorului-şef   şi    a
inspectoruliLi-şef adjiinct ai lnspecţiei Judiciare;

-  în   derularea  conciirsurilor,   se  propiine   introducerea  unei   etape

distincte,  care  constă  în  audierea  candidaţilor  de  către  comisiile juridice
reunite ale  Camerei Deputaţilor si Senatului, în vederea emiterii unui aviz
consultative;

-   numirea   în   funcţie   a   candidaţilor   să   se   facă   de   către   Plenul

Consiliului  Superior  al  Magistraturii,  cu votul  a  doua treimi  din numărul
total al membrilor;

-   inspectorul-şef   să   nu   poată   interveni   în   soluţiile   dispuse   de

inspectorii judiciari  în  cauzele  individiiale,  cu  excepţia  situaţiilor  expres

prevăzute de lege şi cu obligaţia motivării în fapt şi în drept;
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-   sporirea   obligaţiilor   de   transparenţă   în   activitatea   lnspecţiei

Judiciare,   pi.in   obligaţia   acesteia   de   a   prezenta   un   raport   anual   de
activitate;

- detalierea conţinutul ininim obligatoriu al i.aportului, incluzând date

statistice, durata medie de soluţionare a cauzelor, criteriile de repartizare şi
selecţie a lucrărilor,  situaţia acţiunilor disciplinare exercitate şi  concluziile
auditului anual extern privind repartizarea aleatorie.

II.Observatii

1.  Menţionăm  că  propunerea  de  modificare  a  4eg/./.  /?/..   305/2022
ridică  multiple  probleme  din  perspectiva  respectării  normelor  de  telmică
legislativă-

Astfel,   analizând   soluţiile   preconizate,   considerăm   că   parte   din
acestea  sunt  de  natură  să  genereze  incertitudine  cu  privire  la  aplicarea
unitară  a  prevederilor  4eg;./.  ;7/..30j/2022,  normele  propuse  nerespectând
cerinţele    de    calitate,    claritate    şi    previzibilitate    impuse    de    textele
constit\\ţ.ionzLle. cu efiectHl zLfectări.ţ principiului securităţii jui.idice.

De  asemenea,  considerăm  că  iniţiativa  legislativă  este  deficitară  în

privin^ţa unora dintre soliiţiile de fond preconizate.
In plus, parte din normele propuse prin iniţiativa legislativă analizată

nu  sunt  corelate  cu  restul  reglementării  în  vigoare,  dând  naştere  unor
antinomii  intralegale.

Lipsa   de   corelare   legislativă,   de   natură   să   genereze   confuzii   şi
iiicertitudine, dar şi dificultăţi în ceea ce priveşte interpretarea şi aplicarea
reglementării, a fost sancţion,ată de Curtea Constituţională.

Preliminar,  arătăm  că  motivarea  demersului  legislativ,  astfel  cum
este prezerL+z(tia ^m Expunei.ea de inotive, pr.Neşte ,.instituii.ea unor gai.anţii
suplimentai.e pi.ivind  neuti.a[itatea  si  integi.ita[ea  evoluării  candidaţilor" ,
^rrr+ruc*t   „în  f;oi.ina   actuala   a   reglementării,   pi.ocedui.a   de   nuinii.e   a

conducei.ii   lnspecţiei   Judiciare   nu   of;ei.ă   sufiiciente   gai.anţii   pentru   a
asigura  o  selecţie  pei.cepuţă  ca  independentă,  transpai.entă  şi  bazaţă  în
mod pi.edominant pe  ci.itei.ii pi.ofiesionale'' , .rîJi  „concentrai.ea  deciziei  în
interiorul   aceluiaşi   cadru   instituţional,   lipsa   unor   fiilti.e   extei.ne   de
ti.anspai.enţă  şi  absenţa unor  reguli  explicite  refiei.itoare  la  neuti.alitatea

procedurii pot afiecta înci.edei.ea publică ^ui modul de ftincţionare a acestei
stl.ucturi " .



Cu   referire    la   aceste    aspecte,    arătăm    că,   potrivit    Co#s//.fz/,/i.ez.
JZo/77cş#/.GJ.,    Consiliul    Superior    al    Magistraturii    (CSM)    este    garantul
independenţei justiţiei, pe lângă atribuţiile anume prevăzute de Co#s//ţ!/,//.e
îwcesta. îTLdeprLrimd  „şi  alte  atribuţii  stabilite  prin  legea  sa  organică,  în
realizqi.ea rolului său de garant al independenţei justiţie" .

În  aceste  condiţii,  nu  se  poate  susţine  că  gestionarea procedurii  de
concurs    privind    ocuparea    funcţiilor    de    inspector-şef,    respectiv    de
inspector-şef adjunct, de către Consiliul Superior al Magistraturii ar aduce
atingere  vreunLii  principiu  constituţional,  dimpotrivă,  o  astfel  de  soluţie
este de natură să dea expi.esie dispoziţiilor Legz.J./w#cJcr#?e/?fc7/e.

Consiliul Superior al Magistraturii (indiferent că vorbim de Plen sau
de  secţii)   este  un  organism  cu  inembri   aleşi  în  mod  direct  de  corpul
magistraţilor,  confom  Co#s//ţzf,/z.ej.,  procedură  de  alegere  în care politicul
nu are niciun fel de implicare.

Aşadar, critica privind gestionarea procedurii de concurs amintite de
către   Consiliul   Superior   al   Magistraturii,   instituţie   care   este   organul
constituţional   ce   reprezintă   garantul   independenţei  justiţiei   şi   cel   care

gestionează cariera magistraţilor, este una neîntemeiată.

2.  Cu  referire  la  preconizata  procedură  de  numire,  prin  concurs,  a
inspectorului -şef şi a inspectorului -şef adjunct (art. I pct.1  din iniţiativa
legislativă), precizăm că soluţia propusă la art. 69 alin. (2) lit. a) din Legecr
#/..  30j/2022, potrivit căreia concursul este organizat de o comisie tehnică
independentă,  este  contrazisă  flagrant  de  cea  i-eglementată  la  alin.  (3)  al
iiceluizişi  aLrtico\,  potrîv.it  câreîzL  „Concui.sul  se  oi.ganizează  de  Consiliul
Superior al Magistratu].ii (...)" .

Prin  dispoziţiile propuse prin alin.  (5) al aceluiaşi articol se prevede,
^in termei`i  generalL, că „Concui.sul  (...)  constă  în  susţinerea  unui  interviu

priwincl exercitai.ea ati.ibLiţiiloi. specif ice funcţiei de condiicere pentni care
candidează, în cadrul căi.uia sunt evaluate aptitLidinile managericile Şi de
coinunicai.e   ale   candidatului,   precuin   şi   modul   în   care   acesta   se
i.aportează  la  valoi.ile  prof;esiei  şi  ale  ftincţiei.   ConcursLil   include,   de
asemenea,   un   test   teoretic   tip   gi.ilă   penti.u  verificarea   cunoştinţelor
pi.ivind  i.eglementările  lecgale  aplicabile  şi  prlncipiile  de  management
}.eleva^ntepentrufuncţiţivizată".

Intrucât  dispoziţiile  menţionate  sunt  singurele  propuse  în  ceea  ce

priveşte  organizarea  şi  desfăşurarea  concursurilor  respective  (ca  primă
etapă a procedurii), se observă că aspectele esenţiale privind organizarea şi
desfăşurarea   concursului   pentru   ocuparea   posturilor   de   inspector-şef,
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respectiv  de  inspector-şef  adjunct  -  cum  sunt  regulile  generale  privind
coinisiile   de   concurs,   descrierea   probelor   de   concurs   şi   desfăşurarea
acestora,    modalitatea    de    stabilire    a    rezultatelor    şi   posibilitatea    de
contestare  a  fiecărei  probe  -  nu  mai  sunt  reglementate  de  lege,  întrucât

prevederile  art.  70  din  Z,egecz  #/..  30j/2022,  care  reglementează  în  mod
detaliat toate aceste aspecte şi prevăd înfiinţarea comisiei  de  organizare a
concursului,    comisiei    de    examinare    a    candidaţilor    şi    comisiei    de
soluţionare  a  contestaţiilor  sunt  incompatibile  cu  reglementarea  propusă

prin     iniţiativa     legislativă     analizată,     ce     atribuie     comisiei     tehnice
independente  rol  de imică comisie  implicată în  selecţia candidaţilor,  astfel
c;um rc5zri+ti2\ ţ:\ d:in  Expunei.ea  de  inotive..  „Pi.of tsionalisimil  selecţiei  este
asigura{   p].in   menţinei.ea   concui.sului   ca   prima   etapa   a   procedurii.
Echilibrul  instituţional  re-zultă  din  distribuirea  etapelor  între  o  coinisie
tehnică  independeyită,  coinisiile jui.idice reunite  ale  Camei.ei  Deputaţilor

şi  Senatului,  cu rol  exclusiv  consultativ,  şi  Plenul  Consiliului Superior al
Magisti.atui.ii, cai.e adoptă decizia finală cu inajoi.itate calificată" .

Drept urmare,  soluţia contravine prevederilor art.1  alin.  (3)  şi (5)  din
Co/?s//./z/,//.e  care  consaci.ă  caracterul  de  stat  de  drept  al  statului  român  şi,
respectiv,  pw.mJP;.z//  /egc7//./ă./j./.,  în  componenta  referitoare  la  supremaţia
legii, precum şi celor ale art.  73  alin.  (3)  lit.  1) din  Co#s/;.fzfr;.e!,  care  impun
reglementarea  prin  lege  organică  a  organizării  şi  fimcţionării  Consiliului
Superior   al   Magistraturii,   a   instanţelor  judecătoreşti   şi   a   Ministerului
Public.

Astfel,  în jurisprudenţa  sa,  Curtea  Constituţională  a  statuat  în  mod
constant că, în cazul tuturor categoriilor de personal  al căror statut trebuie
reglementat,  potrivit  Co;7s/;ţlf,f/.Gj.,  prin  lege  organică,  aspectele  esenţiale
referitoare  la ocuparea posturilor trebuie  reglementate  prin  lege  organică,
iar nu prin acte administrative cu caracter inferior legii. Curtea a stabilit că
statutul juridic al unei categorii de personal este reprezentat de dispoziţiile
de  lege  i.eferitoare  la  încheierea,  executarea,  modificarea,  siispendarea  şi
încetarea raportului juridic de muncă în care se află respectiva categoi-ie .şi
a   subliniat   că   în   aceste   considerente   se   înscrie   şi   statutul  juridic   al

judecătorilor   şi   procurorilor,   astfel   cum   rezultă   din   ai.t.73   lit.   1)   din
Constituţie.

Astfel  cum  a  decis  recent  instanţa  constituţională,  ţinând  cont  de
specificul   funcţiei   de   inspector  judiciar,  determinat,  pe  de  o  parte,   de

provenienţa acestora din rândul magistraţilor,  şi, pe de altă parte,  de rolul
lnspecţiei  Judiciare  în  sistemul judecătoresc,  rezultă  similitiidinea  dintre
sitLiaţia   juridică    a    inspectorilor   judiciari    şi    cea    a   judecătorilor    şi
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procurorilor,  privită   din  perspectiva  necesităţii   reglementării   prin   lege
organică a aspectelor esenţiale privitoare la statiitul Şi cariera acestora.

Semnalăm  şi  faptul  că  declararea  unui  candi-dat  drept  câştigător  al
unui  concurs  generează  o  serie  de  efecte  juridice,   având  ca  finalitate

principală numirea acestuia pe postul pentru care a concurat. Aşadar, odată
ce  un  candidat a fost declarat  câştigător,  autoritatea publică nu mai  are  o
simplă opţiuiie de a-l numi sau nii, ci are o obligaţie legală de a concretiza
rezultatul coiiciirsului prin numirea pe post respectiv.

3.   Cât   priveşte   audierea   candidaţilor   în   faţa   comisiilor  juridice
reunite ale Camerei Deputaţilor Şi Senatului, în vederea emiterii unui aviz
consiiltativ    (art.I    pct.1    din    iniţiativa    legislativă),    arătăm    faptul    că
autoguvernarea   sistemului  judiciar   este   consacrată  în   Co/7sf/ţi/.f/.e,   prin
înfiinţarea  şi  funcţionarea  Consiliului  Superior  al  Magistraturii,  care  are
rolul   de   garant   al   independenţei  jiistiţiei,   însă   aceasta   nu   semnifică,
desigur,  eliminarea  oricărei  implicări  a  puterii  legislative  în  activitatea
autorităţii judecătoreşti,  de  exemplu,  o  astfel  de  implicare  se  manifestă

prin   legile   care   reglementează   organizarea   şi   funcţionarea   sisteinului
judiciar ori statutul judecătorilor şi procurorilor.

Pe de altă parte, având în vedere specificul funcţiei de inspector şef,
respectiv    de    inspector-şef   adjunct,    determinat,    pe    de    o    parte,    de

provenienţa acestora din rândul magistraţilor,  şi, pe de altă parte,  de rolul
lnspecţiei Judiciare în sistemuljudecătoresc, precum şi faptul că pi.ocedura
de  audiere   a  candidaţilor  respectivi   de   către   comisiile  juridice   (ţinând
seama  şi  de  lipsa  oricăror  menţiuni  sub  acest  aspect)  va  privi,  în  mod
necesar,  activitatea  profesională  desfăşurată  de   candidat  în  calitate  de
judecător   sau   de   procuror,   considerăm   că   soluţia   poate   conduce   la
încălcarea    dispoziţiilor    constituţionale    care    reglementează    separaţia

puterilor în stat şi independenţa judecătorilor.

4.   Cât  priveşte   posibilitatea   infirmării   de   către   inspectoriil-şef  a
rezoluţiilor   inspectorilor  judiciari,   la   finalizarea   cercetării   disciplinare

prealabile (art. I pct.3  din iniţiativa legislativă), arătăm că, în conformitate
cu  dispoziţiile  art.  48   alin.   (1)   şi   (2)   din  Legccz  #/..   joj/2022,   „Dz4pĂ
eftctuai.ea  cercetării  disciplinai.e  prealabile,  inspectoi.ul  judiciar  poate
dispune, pi.in rezolufie sci.isă şi moţiwată:

a)   admitei.ea   sesiz.ăi.ii,   prin   exei.citarea   acţiunii   disciplinare   şi
sesizarea secţiei corespunzătoare a Consiliului Superior al Magistraturii;



b) respingerea sesizării, în cazul în cai.e constată, în ui.ma ef;ectuării
cei.cetăi.ii disciplinai.e prealabile,  că nu sunt îndeplinite  condifiile pent].i.i
exercitarea acţiunii.

(2)     Rezoluţia     inspectoi.ului    judiciar    este    supusă    confii.inăi.ii
inspectorului~şef  lnspectoi.iil-şef poate  dispune,  în  scris  şi  inotivat,  una
dintre   so[uţiile   pi.evăzuţe   la   alin.    (1)    lit.   a)   sau   b)   oi.i   coinpletai.ea
cercetăi.ii     disciplinare     prealabile     de     căti.e     inspectoi.ul    judiciai..
Completarea se efiectuează de  către  inspectoi.ul judiciai.  în tei.inen de  cel
mult  30  de zile  de  la  data  câ]id  a fbst  dispiisă  de  către  inspectorLil-şef.
Dzipă  coinpletai.ea  cei.cetăi.ii.  inspectoriil-şef  poate  dispune,  în  sci.is  şi
motivat, una dintre soluţiile prevă~zute la c[lin.  ( 1) lit. a)  sau b) " .

Prin  modificarea  preconizată  pentru  dispoziţiile  aliii.  (2)  ale  art.  48
din Lege'cr #;..  joj/2022, se propiine ca doar rezoluţia inspectorului judiciar
de  respingere  a sesizării  să  poată fi  infimată  de  inspectorul-şef,  care va
dispune,   prin   rezoluţie   scrisă   şi   inotivată,   fie   completarea   cercetării
disciplinare,  o  singiiră  dată,  în  termen  de  cel  mult  30  de  zile  de  la  data
dispunerii,    fie    exercitarea   acţiunii    disciplinare   prin   sesizarea   secţiei
corespunzătoare.   Se   observă  că  soluţia  propusă   nu  exclude  supunerea
rezoluţiei   de   respingere   a   sesizării   confirmării   inspectorului-şef,   deşi
noi.ina  propusă  nu  mai  prevede  acesL  lucru,  câtă  vreme  aceasta  poate  fi
infirmată    de    către    inspectoriil-şef,    caz    în    care    poate    dispune    fie
completarea  cercetării  disciplinare,  o  singură  dată,  în  termen  de  cel  mult
30  de  zile  de  la  data  dispunerii,  fie  exercitarea  acţiunii  disciplinare  prin
sesizarea secţiei corespunzătoare.

De asemeiiea, noma propusă este incompletă, întrucât nu precizează
soliiţiile   pe   care   le   poate   dispiine   inspectorul-şef   după   completarea
cercetării disciplinare,  respectiv confirmarea soluţiei  inspectorului judiciar

(respingerea sesizării) ori exercitarea acţiunii disciplinai.e.

5.  Referitor  la  etapa  numirii  în  fiincţie  de  către  Plenul  Consiliului
Superior  al   Magistraturii,  cu  votul  a  două  treimi  din  numărul  total  al
membrilor  Consiliului  Superior  al  Magistraturii,  arătăm  că,  c7e  /egcr  /cţ/c7,
dispoziţiile  art.  70  alin.  (19)  şi  (20)  din  Z,egec7  #/..   30j/2022  prevăd  că

„Rezultatele    concursului   pentru   nuinii.ea   în   funcţiile   de    conducei.e
pi.evăzute la  alin.  (1)  sunt  supuse validăi.ii  Plenului  Consiliului  Supei.ior
al  Magisti.atui.i[",  prec"m  ţii  fa:pt]il  câ  „Plenul  Consiliului  Superior  al
Magistratui.ii   poate   invalida   concui.sul    total   sau   pai.ţial,    în   ca-zul
nerespectării  dispoziţiilor  c_ai.e  reglementează  desf ăaşurarea  acestuia  sau
în caz de firaudă dovedită.  În situaţia în care invtilidează în tot concursul,
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pi.in  aceeaşi ^hotăi.âi.e  Plenul va  dispune  declanşarea unei  noi  pi.ocedui.i
de concurs.  In cazul invalidăi.ii parţiale, pi.in I.otăi.âi.ea Plenului se indică

proba de concui.s cai.e ui.mează a fi i.eluată" .
De asemenea,  potrivit dispoziţiilor art.  70 alin. (21)  din aceeaşi lege,

„În  ca-zul  în  cai.e  validează  concursul,   Plenul  Consiliului  Supei.ior  al
Magisti.aturii  nuineşte în funcţiile  de  conducere pi.evăzute la  alin.  (1)  pe
candidatul  care  a  obţimit  cea mai inoi.e  notă.  La  punctaje egale,  plenul
nuineşte în funcţiile de conducei.e umil dinti.e candidaţi,  având în vedere
următoarele   ci.itei.ii:  vechiinea  cea  mai  inore  în  funcţia   de   inspectoi.
jLidiciar,  vechiinea  cea  mai  mai.e  în  fiincţia  de  judecăto}.  Şi  pi.ocui.or,
expe}.ienţa managei.ială anterioară:. .

Se observă faptul că, potrivit acestor prevederi  (subliniem, nesupuse
modificării),   validarea   rezultatelor   concursului   are   drept   (unic)   scop
confirmarea   de   către   plenul   CSM   a   legalităţii   procedurii   de   concurs,
urmată  de numirea în  funcţie  a  candidatului  care  a  obţinut  cea mai mare
notă,   în  vreme   ce,   potrivit  propunerii   legislative,   plenul   CSM   decide
numii.ea  în  fLiiicţie  a  unuia  dintre  candidaţii   selectaţi,  după  o   evaluare

proprie, distinctă de cea a comisiilor de concurs, evaluare care nu poate fi
decât  una  esenţialmente  subiectivă  în  absenţa  consacrării  oricăror  i.epere
legislative ce ar trebuie să fundamenteze decizia de numire.

In plus, numirea în funcţie a unuia dintre  candidaţi  „cz/ vo/z// cr cJo2/ă
ti.eimi    din    număi.i,[l    total    al    meinbrilor     Consiliului    Superioi.     al
Mc7g/.s//.c7fi//././." poate genera un risc  real  de vacanţă prelungită  a funcţiilor
de conducere respective.

6. Cât priveşte obligaţia lnspecţiei Judiciare de a transmite un raport
anual   de  activitate  Parlamentului   (art.I  pct.5   din   iniţiativa   legislativă),
arătăm  că  organizarea  lnspecţiei  Judiciare  ca  structură  cu  personalitate

juridică  în  subordinea  Consiliului   Siipei.ior  al  Magistraturii,  precum  şi
modalitatea  specifică  de  organizare  Şi  ftincţionare  a  acesteia,  conduc  la
concluzia   că   activitatea   lnspecţiei   Judiciare    se    iiitegrează   activităţii
Consiliului    Superior   al    Magistraturii,    în    calitatea   sa    de    garant    al
independenţei justiţiei.

Pe   cale   de   consecinţă,   nu   există   o  justificare   pertinentă  peiitru
consacrarea   distinctă   a   unei   astfel   de   obligaţii   în   sarcina   lnspecţiei
Judiciare,   aceasta   nefiind   un   organ   constituţional   ori   o   autoritate   în
subordinea  Parlamentului,  cu  atât  mai  mult  cu  cât  la  art.  39  alin.  (6)  din
Legea   nr.   305/2022   se  preNede..   „Consiliul   Superior   al   Magisti.aturii
elaborează  anual  un  raport  privind  stai.ea justiţiei  şi un  raport  prtvind
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activitatea    pi.oprie,    pe    care    le    prezintă    Cainerelor    reunite    ale
Pai.lamentului României până la data de 15 ftbriiarie a anuli,ii urinător, şi
le publică în Monitorul Ofiicial al  României,  Pai.tea a llI-a,  şi pe pagina
de internet o Consiliului Supei.ior al Magistratui.ii" .

Pe  cale  de  consecinţă,  se  poate  prevedea  ca  datele  şi  infomaţiile
inenţionate   la   art.   74'   propus   să   se   regăsească   în   raportul   anual   al
Consiliului Superior at Magistratui.ii transmis Parlamentului.

În  plus,  cu  referire  la  prevederile  propuse  la  art.  74t  lit.  f),  potrivit
Gârora. ra.port+il va. c.ipr.rnde  ,.conchiziile  rapoi.tului  amial  extern  de  audit

pi.iwind  repai.tizai.ea  aleatorie  a  sesizăi.iloi.  şi  dosai.elor  disciplinare"  se
observă că prevederea este în antinomie cu cea de la art. 84 alin. (7) teza  1
din Legea nr.  305/2022, potr.N.Tt c-tiiejia .Şistemul  de  i.epai.tizai.e aleatoi.ie
a  sesizăi.ilor  Şi  dosai.eloi.   disciplinare,   precum  şi   a   celorlalte   luci.ăi.i
ref;eritoare  la   activitatea  şi   conduita  juclecătorilor   şi   procui.orilor   se
auditează extei.n, sub aspect ţehnic, lct fiecai.e 2 ani" .

Semnalăm,  în  final,  faptul  că,  cele  trei  legi  ale  justiţiei  au  făcut
obiectul  analizei  Comisiei  Europene  în  anul  2022,  în  contextul  ridicării
Mecanismuli,ii de cooperare şi verif iicare CM!CN).

Totodz[+Â,  ^m  ca;drTil  Planului   Naţional   de   Redi.esai.e  Şi  Rezilienţă

(PNRR) Jalonul 423  -Iiiti.area în vigoare a „/eg/./o;./.z/sffţ;.ef." este inclus în
Cererea de plată numărul 4  depusă în luna decembrie 2025, în prezent, în
curs  de  evaluare.  Jalonul  a fost raportat ca îndeplinit urmare  adoptării  de
către  Parlamentul  României  şi  intrării  în  vigoare  a  Leg;.z.  7?r.   303/2022

privind   statutul  judecătorilor   şi   procurorilor,  p"btiicEitia  ^m  Moriilorul
Oficial  nr.  1102  din  16.11.2022,  a Leg/.z. #/..  304/2022 p/.;.vz.#c7 o/.gc7#J.zcJ/.ecr

/.i/cJ;.cz.crrĂ,  publicată  în  Monitorul   Oficial  nr.1104  din   16.11.2022,   şi  a
Legii ni..305/2022  privind Consiliul Superior al Magistraturii, puibriica.tia^rrL
Monitorul Oficial nr.1105  din  16.11.2022.

Ministerul    Justiţiei    a    informat    serviciile     Comisiei     Europene
responsabile cu monitorizarea acestui jalon cu privire la toate modificările
survenite ulterior intrării în vigoare a celor 3  legi.

De asemenea, în Raportul din 2024 privind  statul  de  drept, Coinisia
E"iopea:ria a reSi"l tia ,.aLi f iost luate măsuri peitii.u f inalizarea pi.ocesului
iniţiat  în vederea  luării  în  considei.are  a  i.ecomandărilor  Comisiei  de  la
Veneţla  privincl   „Legile  Justiţiei",   accentul  punându-se  în  pi.ezent  pe

punerea în aplicare" .



111.    Punctul de vedere al Guvernului

Având  în  vedere  considerentele  menţionate,  Guvernul  nu  susţine
adoi)tarea acestei iniţiative legislative.

Domnului deputat Sorin - Mihai GRINDEANU
Preşedintele Camerei Deputaţilor
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